SPRAWOZDANIE Z REALIZACII LSR ZA 2019

Nazwa LGD
Stowarzyszenie Dolina Pilicy

Nr KRS 0000257879
Wojewoddztwo todzkie

Dotyczy fund USZY: errrow X  EFMR EFRR EFS

LGD obowigzkowo wypelnia czedci 1, 2 oraz 6 i 7, a takze w zaleinosci od tego z jakich Srodkéw wspotfinansowana jest LSR czesci 3 iflub 4a lub 4b i/lub 5.
Sprawozdanie naleiy ztozy¢ zarzgdowi wojewddztwa zgodnie z § 5 ust. 1 pkt 23 lit. ¢ umowy ramowe;j.

Zatgcznik nr 2

ROK



Czes$é 1

IFInansowa realizacja celow oraz przedsiewzie¢ w LSR

Budiet w
LSR [PLN]

Realizacja
budietu
[PLN]

Realizacja |

budzetu
[%]

Cele szczegétowe

Przedsigwzigcia

Budzet w
LSR [PLN]

Realizacja
budzetu
[PLN]

Realizacja
budzetu
[%]

Nazwa

Budiet w
| LSR [PLN]

Pomoc przyznana

Pomoc wyptacona

Realizacja
budzetu [PLN]

Realizacja
budietu
[%]

Realizacja IRea lizacja
budietu budzetu
[PLN] [%]

3764 783,00

860 793,19

22,86

Budowa lub
przebudowa
miejsc
rekreacji i

wypoczynku

EFRROW

2921 333,00

2000 858,46

68.49

666 162.06 22,80

LBudowa Tub
przebudowa
infrastruktury
turystycznej

EFRROW

451 000,00

170 213,63

3774

Budowa lub
przebudowa
obiektow
kulturalnych w
Krzetowie,
Kruszynie,
Smardzewicac
h,
Pratkowicach.
Karczowie

EFRROW

392 450,00

194 631,13

49,59

194 631,13 49,59

Wspieranie
lokalnych
tworcow

EFRROW

25 668,00

22 541,00

§7.82

22 541,00 87.82




5591 661,00

1511 826,59

395 668,00

192 462,00

Budowa,
przebudowa,
rewitalizacja,
wyposazenie,
oznakowanie
obiektow
dziedzictwa
kulturowego w
miejscowoscia
ch:
Aleksandrow,
Skotniki,
Smardzewice,
Rzeczyca,
Lazy
—Dabrowa

EFRROW

370 000,00

369 919,00

99,98

169 921,00

4592

1431 210,00

458 571,40

32,04

Organizacja
imprez
lokalnych

EFRROW

1093 500,00

270 065,75

2470

227 435,46

Opracowanie i
wydanie
materialow
'promocyjnych

EFRROW

315 710,00

322 640,13

102,19

22129595

chpularyzacja‘
imnowacyjnych
narzgdzi
promujacych
region

EFRROW

22 000,00

21 840,00

99,27

9 840,00

6 500 000,00

2 505 069,00

38,54

Podejmowanie
lub rozwéj
dzialalnosci

| gospodarczej

EFRROW

5 995 000,00

5938 552,00

99.06

2 505 069,00

41,79

‘Tworzenie lub
rozwaoj
inkubatoréw
przetworstwa
lokalnego

EFRROW

500 000,00

500 000,00

Podnoszenie
kompetencji w
ramach
podejmowania
lub rozwijania
dzialalnosei

EFRROW

gospodarczej

5 000,00

3 200,00




Wspieranie/
aktywizowanie
organizacji
pozarzadowyc
h, grup
inicjatywnych,
grup
nieformalnych

EFRROW 702 316,00 165 967,00 23,63 165 967,00 23,63
7829 439,00 | 2 839 403,67 36.27

Pobudzenie
zaangazowania
Sl mieszkaficow
mgﬁl dla oddolnych
e W 132043000 | 33433467 25,15 |inicjatyw
zycie
oo loka[nych-,w
tym wymiana |EFRROW 429 233,00 210 532,00 49,05 58 622,65 13,66
: doswiadczen,
poznawanie
dobrych
praktyk,
rozwoj
tozsamosci

Dziatania
wspierajace
grupy EFRROW 197 890.00 128 094,00 64,73 109 745,02 55,46
defaworyzowa
ne

RAZEM| 10319 054,10 X 4351 230,27 X
w tym PROW 2014 - 2020| 10319 054,10 4351 230,27

Nalezy wypetni¢ w oparciu informacje zawarte w LSR, w szczegdlnosci w Planie dziatania. Suma kwot powinna zréwnac sie z budzetem na realizacje LSR okreslonym w umowie ramowej.

W przypadku PROW 2014 — 2020: Dane w kolumnie ,Realizacja budzetu celdw ogdlnych”, "Realizacja budzetu celdéw szczegdtowych" oraz ,Realizacja budzetu przedsiewzieé. Pomoc wyptacona” nalezy dla poddziatania
15.2 oraz 19.3 podat¢ narastajaco i powinny obejmowac wytacznie Srodki dotyczace operacji zakonczonych, dla ktérych ptatnosé koficowa/druga transza (dotyczy premii na podejmowanie dziatalnoéci gospodarczej) zostata
wyptacona beneficjentowi, w przypadku poddziatania 19.4 dane nalezy podac dla operacji trwajgcych, dla ktérych dokonano ptatnosci przynajmniej jednej transzy. Dane obejmuja takie érodki wtasne beneficjentéw
bedacych jednostkami sektora finanséw publicznych, stanowiace wymagany krajowy wkiad srodkéw publicznych.

Dane w kolumnie ,Realizacja budzetu przedsiewzigc. Pomoc przyznana” nalezy podaé narastajaco i powinny obejmowac kwoty z zawartych uméw o przyznaniu pomocy, uwzgledniajacych ewentualne zmiany tych uméw
{aneksy umowy o przyznaniu pomocy). Dane nie powinny obejmowaé kwot z rozwigzanych umdw przyznania pomocy.

Dane w kolumnie ,Realizacja budzetu ... w %" nalezy wskazac jako wynik dzielenia kwoty podanej w zt w kolumnie ,Realizacja budzetu ..."” przez kwote w kolumnie ,Budzet ..".

W przypadku EFS: Pod uwage naleiy brac operacje/etapy operadji, dla ktérych zatwierdzone zostaty do 31 grudnia wydatki kwalifikowalne w ramach wnioskdw o ptatnosc.




Rzeczowa realizacja celéw oraz przedsiewziec w LSR

Kod Kod
Wskazniki wskaznika |Jednostka [Stan stan S Ao Wskazniki wskatnika |lednostka [Stan Realizacja (%)
: Realizacja (%) Przedsiewziecie
rezultatu (dotyczy |miary poczatkowy |docelowy produktu (dotyczy  |miary docelowy
FRROW,
EFRROW) EFRROW) v 3
24 49,10 9,80
Liczba powstatych
lub
Hhcapgu prechichva przebudowanych 2.5 7,84 0,00
miejsc rekreacji i Tk szt 51
i obiektow
Ahesert infrastruktury
rekreacyjne)
213 2745 1,96
Liczba osob Bud lub e
korzystajacych z udowa b Preeoucowi] | o ba powstalych E 40,00 40,00
| nowopowstale) Obmhfw !cul]t{trlrualnycl.t ! lub
infrastruktury Rz A przebudowanych szt, 5
! 47 Smardzewicach, X
turystycznej i/lub 5 obiektéw
i PR - 0s. 0 10 450 7,84 Pratkowicach
okoloturystycznej/rek| g kulturalnych 213 40.00 40.00
reacyjnej/kulturalnej N ' 2 i
w pierwszym roku po
2 zakonczeniu
realizacji operacji
24 11,76 0,00
Liczba powstatych
lub
przebudowanych
obiektow 25 szt. 17 0,00 0,00
infrastruktury
turystycznej i/lub
okoloturystycznej
Budowa lub przebudowa
infrastruktury 2.13 0,00 0,00
turystycznej
Liczba projektow
Wepolpracy Liczba
skicionanychido zrealizowanych
turystow, 34 szt 0 1 0,00 e . 1530233 szt. i 100,00 0,00
S projektow
przedsigbiorcéw z wapblprac
branzy turystycznej, t
lokalnej spolecznosei
+ 2.10 szt
§ Litcha 100,00 100,00
8 Wspieranie lokalnych wyposazonych 211 0s. 2
% tworcow badz doposazonych




lokalnych tworcow

2.13 szt. 100,00 100,00
Liczba 0sob
korzystajacych z dabr|
:I.’s";";‘:m‘ s . 20,00 20,00
kulturowego w . o8 1330 BhE Budowa, przebudowa, Liczba
pierwszym roku po rewitalizacja, zbudowanych,
zakoficzeniu ‘wyposazenie, przebudowanych, 29 20,00 60,00
realizacji operacji oznakowanie obiektéw |zrewitalizowanych,
dziedzictwa kulturowego| wyposazonych, szt. 5
w miejscowosciach: oznakowanych
Aleksandréw, Skomiki, obiektéw 2.10 0,00 0,00
Smardzewice, Rzeczyca, dziedzictwa
Lazy —Dabrowa kulturowego
2.13 60,00 40,00
2.12 25,49 23,53
Organizacja imprez Figeha
Jokathyoh zorganizowanych 4.4 szt. 51 13,73 13,73
imprez lokalnych
2.13 13,73 13,73
Liczba odbiorcé\fl ¥
dzialan - 0s. 15926 62,06 = 146,67 106,67
‘promocyjnych | Opracowanie i wydanie | Liczba wydanych
materialow materialow szt. 15
promocyjnych promocyjnych
2.13 20,00 20,00
Liczba
Leps oot poii:iowac ‘_‘]’:’:):h
innowacyjnych narzedzi narquélziy 2,13 szt 2 100,00 50,00
promujacych region !
region
s § 13 7391 1.1 69,56 32,61
= Liczba operacji
o ‘g. Liczba utworzonych Podejmowanie lub polegajacych na
N badz utrzymanych szt. 46 rozwdj dziatalnosei utworzeniu badz szt. 46
g migjsc pracy gospodarczej rodz:izi.qci:x 12 32,61 10,87
= 1.4 108,09 e
2 3
=5 2.13 102,17 43,48
o o
d=2n




>z :
S 2 L, (0 Liczba powstalych
g korzystajacych z J v 5
5 b Tworzenie lub rozwoj | badz utrzymanych 1.9: 1.10:
£ g, e 1.11 0s. 0 20 0,00 inkubatorow inkubatoréw ' 2’ I;’. ’ szt. 1 100,00 0,00
@ E e 5 i przetworstwa lokalnego | przetworstwa '
g & produktow rolnych obaiceo
8 Liczba szkoleft
% Podnoszenie Pinoszacych
Z Liczba 0s6b, kiore ot kompetencje w
e kompetencji w ramach h
‘E- Ly 22 os. 0 1 0,00 podejmowania lub Dol aialTID 2.1 szt. 1 100,00 0,00
= zaw":dowé rozwijania dzialalnosci rﬂ) e
& By dziatalnoci
o ospodarcze)
Gt h ) U Wspieranie/ Liczba operacji ) £.00 0.0
e DA aktywizowanie wspierajacych
% organizacji organizacje
ﬁﬁgxﬁt’;ﬁp 52k e 43 pozarzadowych, grup pozarzadowe, 2.10 =2k 48 29,17 29,17
: hleforeiataych 211 27.08 inicjatywitych, grup = prupy inicjatywne,
. 2 nieformalnych grupy nieformalne
2.13 4,16 4,17
= . 0,00 0.00
=
u Pobudzenie
2 ) 45,08 zaangazowania
= mieszkancow dla 212 62.50 0.00
i f%\;. 3 oddolnych inicjatyw £ 3
. SR lokalnych, w tym Liczba wydarzen szt 32
A -§' wymiana da.éwiadczefx‘
% poznawanie dobl:):'ch 43 3125 1125
§ Liczba uczestnikow pmlcfyk, Lo
= dziatai os. 0 3955 ek
§ aktywizijacych 213 25,00 0,00
2.2 0,00 - 18,99 18,99
‘ . v Liczba dzialan 21 0,00 0,00
Dziatania wspierajace | kierowanych do - 79
grupy defaworyzowane grup .
] 2 78,48 65.82
2,13 8,86 8,86

Nalezy wskazac cele, przedsigwzigcia i wskazniki realizacji LSR, z uwzglednieniem logiki powigzan pomigdzy tymi elementami (matryca logiczna).

Kazdy cel szczegdtowy oraz kazde przedsigwzigcie powinny zostac przyporzadkowane do jednego celu ogélnego. Przyporzadkowanie przedsigwzieé do celow ogdlnych i szczegétowych powinno by¢ zgodne z przyporzadkowaniem dokonanym w
arkuszu "Finansowy postep”.

LGD powinna dokonac analizy tresci swoich matryc logicznych/planéw dziatania celem identyfikacji wskaznikéw, ktére mozna zastapi¢ nowym brzmieniem wskazanym w arkuszu "Wskazniki obowigzkowe PROW". Dlatego tei martyce logiczng
nalezy wypelnia¢ w powigzaniu z arkuszem "Wskazniki obowigzkowe PROW", Dla zidentyfikowanego wskainika produktu i rezultatu w matrycy logicznej nalezy przypisa¢ kod wskaznika z arkusza "Wskazniki obowigzkowe PROW", przypisany|
do poszczegdlnych wskaznikow (o ile dany wskainik obowigzkowy jest adekwatny do danej LSR).

Dane w kolumnach ,Stan poczatkowy” oraz ,Stan docelowy” naleiy wypetni¢ zgodnie z danymi w lokalnej strategii rozwoju.



W przypadku PROW 2014 — 2020: Dane w kolumnie ,Realizacja” w odniesieniu do wskainikdw rezultatu oraz kolumnie ,Realizacja P” w odniesieniu do wskainikéw produktu dla poddziatania 19.2 oraz 19.3 nalezy podac narastajaco i powinny
obejmowaé wylacznie informacje dotyczace operacji zakonczonych, dla ktorych platnosé korcowa/druga transza (dotyczy premii na podejmowanie dzialalnosci gospodarczej) zostata wyptacona beneficjentowi, w przypadku poddziatania 19.4
dane nalezy podac dla operacji trwajacych, dla ktarych dokonano ptatnosci przynajmniej jednej transzy.

Dane w kolumnie ,Realizacja U” w odniesieniu do wskaZnikow produktu nalezy podaé narastajgco i powinny obejmowac wytgcznie informacje dotyczace operacji w odniesieniu do ktérych zawarto umowy o przyznaniu pomocy, uwzgledniajac
ewentualne zmiany tych umdw (aneksy umowy o przyznaniu pomocy). Dane nie powinny obejmowac informacji z rozwigzanych umoéw przyznania pomocy.




|cagée | |Rzeczowa realizacja wskai bowiazkowych w zakresie PROW 2014 - 2020

w;kai;} A;;::i:;many Bezecieracla Kod wskainika Rodzaj Tednosthe msry Realizuac]a [yf Indnostmrpnlary)
Ogétem - SLat Produkt Sztuka 32 15
Osoby nlepf@nos;.:rawne - pusladaj?ce- c o — — 0 0
orzeczenie o niepetnosprawnosci
Osoby bezrnhcnneA— zarejestrowane wi 112 Produkt i 16 9
TAK urzedzie pracy
Osoby powyiej 50 roku zycia 113 Produkt Sztuka 4 0
Osoby miode do uk-oﬁczenla 25 roku b B ik 5 2
‘Zycia
Meiczyini Produkt Sztuka 15 .
Kobiety Produkt Sztuka 17 8
< o Produkt Sztuka 15 5
SRR 5 Ekwiwalent
Ogdlem 13 Rezultat pefnego czasu 82 34
pracy (EPC)
Ekwiwalent
Kobiety 131 Rezultat pelnego czasu 24 15
pracy (EPC)
Ekwiwalent
Mezczyini AT g Rezultat petnego czasu 27 19
: pracy (EPC)
Osoby niepet awne — posiadaj Eleikafeit
TAK A = n’i’epeln 32 e 133 Rezultat petnego czasu 0 0
% ; pracy (EPC)
3 Ekwiwalent
oy bezm::gzi::a::“mwam bel 134 Rezultat petnego czasu 22 15
TS pracy (EPC)
; Ekwiwalent
Osoby powyzej 50 roku Zycia 135 Rezultat petnego czasu S 4
pracy (EPC)
. Ekwiwalent
Osoby miode dot uk‘oﬁczenia 25 roku 136 Risitat pelhseperadl 13 10
M pracy (EPC)
1 Ekwiwalent
Ogolem 14 = Rezultat pelnego czasu 130,03 49,72
pracy (EPC)
Ekwiwalent
TAK Kobiety 141 Rezultat pefnego czasu 20,72 20,72
pracy (EPC)
Ekwiwalent
Meiczyini 142 Rezultat petnego czasu 29 29
pracy (EPC)




- = Produkt Sztuka

- - Produkt Sztuka

b - Produkt Sztuka
- - Produkt Sztuka 0 0
- - Produkt Sztuka 1 0
: - Produkt Sztuka 0 0
- - Rezultat Sztuka 20 0
Ogdtem 112 Pradukt Kilometr o] 4]
Drogi wybudowane 1.12.1 Produkt Kilometr 0 6]
Drogi przebudowane 1i15%] Produkt Kilometr 0] 0]
- = Rezultat Osoba 0 0
- - Rezultat Osoba 0 0




Dezagregacia Kod wskainika Rodem) dnostka miary o i :‘i“""
- - Produkt Sztuka 1 0
- - Rezultat Osoba 0 0
5 & Rezultat Osoba 0 0
Ogétem 24 Produkt Sztuka 27 S
Obiekty noclegowe 24.1 Produkt Sztuka 0 Q
Obiekty gastronomiczne 242 Produkt Sztuka o} 0
Obiekty sportowe/rekreacyjne 243 Produkt Sztuka 27 5
Ogélem 25 Produkt Sztuka 4 0
Obiekty noclegowe 251 Produkt Sztuka 0 0
Obiekty gastronomiczne 252 Produkt Sztuka 0 0
Obiekty sportowe/rekreacyjne 253 Produkt Sztuka 4 0
% g Produkt Satuka 0 0
- - Rezultat Qsoba Q 0
Ogdlem Produkt Kilometr 0] 0
Sciezki rowerowe Produkt Kilometr 0 0
Szlaki turystyczne Produkt Kilometr 0 0
- o Produkt Sztuka 4 3
- & Produkt Sztuka 16 16
- - Produkt Sztuka 15 15
5 - Produkt Sztuka 33 12
- - Produkt Sztuka 97 47




Kod wskainika

qq:al

r Ii:ac 4 ( / jednostce miary)
P

Wskainik realizowany - D re| : ]a
(TAK/NIE) highee : i

Jednostka miary i
| Ogdtem 3.1 Produkt Sztuka 1 0
3.1 Projekty miedzyregionaine 31.1 Produkt Sztuka 1 0
{ Projekty miedzynarodowe 3.1.2 Produkt Sztuka 0 0
[ Ogétem 32 Produkt Satuka 0 0
TAK 3.2 Projekty migdzyregicnalne : Produkt Sztuka 0 0
Projekty miedzynarodowe Produkt Sztuka 0 0
| Ogétem Rezultat Sztuka 1 0
Zasoby przyrodnicze Rezultat Sztuka o 0
Fiad Zasoby kulturowe Rezultat Sztuka 0 0
| Zasoby historyczne Rezultat Sztuka 0 0
Zasoby turystyczne Rezultat Sztuka 1 0]
Produkty lokalne Rezultat Sztuka 0 0
b Ogdlem Rezultat Sztuka 500 0
Przedsiebiorcy Rezultat Sztuka 500 0
Osoby-niep:einos?nw.ne = pnsiad_?j.ace 342 Rezultat Sztuka 0 0
c vie o niep prawnosci

Osoby bezrubotne.—. zarejestrowane wi 343 RizGitat Satuka 0 0

urzedzie pracy
Osoby powyzej 50 roku zycia 344 Rezultat Sztuka 0 0
Osoby miode od 18 do ukoficzenia 25 245 asditch Sstiiia 0 0

TAK lat

Mtodziez Rezultat Sztuka 0 (o]
Kobiety Rezultat Sztuka 0 0
Imigranci Rezultat Sztuka 0 0
Turysci Rezultat Sztuka 0 0
LGD Rezultat Sztuka 0 0
Organizacje pozarzadowe Rezultat Sztuka 0 0
Lide_rzv lokalni Rezultat Sztuka 0 0
Rolnicy Rezultat Sztuka 0 0




Rodzaj
Dezagregacja Kod wskainika ¥ g Jednostka miary Realizacja (w jednostce miary)
- - Produkt Osobodzien 138
Ogotem 4.2 Produkt Sztuka 332
Osoby fizyczne 421 Produkt Sztuka 133
Instytucje 4.2.2 Produkt Sztuka 199
Liczba podmiotow, ktore zio#
il k vty 423 Produkt Sztuka 307
wniosek o przyznanie pomocy.
Liczba podmiotéw, ktére zawarly ot S Sotuka 132
UMowe O przyznaniu pomocy.
- it Produkt Sztuka 62
- Cel Produkt Sztuka 7
- - Rezultat Sztuka 83941
Ogétem Sztuka 346
Whioski zgodne z LSR Sztuka 283
Whnioski wybrane przez LGD Sztuka 262
Nalezy wypetni¢ w oparciu o dane w arkuszu "Rzeczowy postep”. Dane dotyczace wskainikow obowigzkowych w tym arkuszu oraz w arkuszu "Rze:mwv pustqp powinny byé zgodne (dane z kol y lizacja %" w odniesieniu do inikow rezultatu w arkuszu "Rzeczowy postep” z wvmkiern
podzielenia wartoéci 2 kolumny ,Realizacja P w tym arkuszu dla wskaznikéw rezultatu przez stan docelowy w arkuszu "Rzeczowy postep” oraz dane z kol ¥ lizacja P %" w odniesieniu do i produktu w arkuszu "Rz y postep” z wynik izielenia wartoéci z kol y
P" w tym arkuszu dia wskainikéw preduktu przez stan docelowy w arkuszu "Rzeczowy postgp” oraz dane 2 kolumny ,Realizacja U %" w odniesieniu do wskainikow produktu w arkuszu "Rzeczowy postgp” z wynikiem podzielenia wartosci z kolumny ,Realizacja U” w tym arkuszu dla wskaimkéw
produktu przez stan docelowy w arkuszu "R y postep”). W przypadku, gdy dany wskainik w tym arkuszu jest nieadekwatny do danej LSR - jego wartosci beda zerowe w tym arkuszu. W przypadku poddziatania 19.4 dane nalezy podac dia operacji trwajacych, dla ktérych dok :
przynajmniej jednej transzy.
Opcje TAK/NIE w kolumnie "WskaZnik realizowany" naleiy zaznaczyé w zaleznosci, czy dany wskainik zostal idzi do realizacji w ramach LSR. W sytuacji, gdy wartosci danego wskaznika w kolumnie "Realizacja" sa zerowe, jednak wskainik zostal przewidziany do realizacji w ramach LSR, nalezy]
zaznaczyc opcje TAK.




Czei¢dfa)  |Rzeczowa realizacja wakai

w ramach EFRR i EFS (Wojewddztwo Kujawsko-Pomoarskie)

Realizacja w roku

Rodzaj Jednostka
| Obszar t wskainika (o sprawozdawczym (w
Fundusz LAl Hazwa wskainika pomiaru R ﬂ< !
jednostce pomiaru)
jatania i rukturalne przyczyniaj i
Delsiania _w_?.un = RiRig2vl ._Ann.m_n Liczba wspartych abiektdw infrastruktury
do rewitalizacji spotecznogospodarczej i R Produkt szt -
5% SO S T ych na zr h obszarach
miejscowosci wiejskich - w szczegdinosci o
duiej koncentracji negatywnych zjawisk
spotecznych - zmierzajace do oiywienia
spolecznogospodarczego danego obszaru i
opra o ictwa osob
_.n B __5.. Wi a5 b i Powierzchnia obszaréw objetych rewitalizacjy Produkt ha -
spotecznym | e Dhugosc przebudowanych drég gminnych Predukt km ot
Liczba przedsigbiorstw ulokowanych na
e Rezultat st -
zrewitalizowanych obszarach
Liczba osob korzystaj h ze zrewitalizowanych
=l fEyssHR ey ze o i Rezultat osoby -
ohszarow
Wsparcie inwestycyjne mikra i matych
przedsiebiorstw - projekty inwestycyjne
poprawiajace konkurencyjnosc
przedsiebiorstwa, zwigzane z . . . .
i e biorstw Oty Produkt t. =
unowoczeénieniem sposabu driatania jak i Liczba przedsigbiorstw Otrzymujacych dotacje {CI2) u sz
oferty poprzez: a. rozbudowe
przedsigbiorstwa, b. rozszerzenie zakresu
EFRR dziatania przedsigbiorstwa, ¢. dziatania majace
na celu dokonywanie zasadniczych zmian
produkeji badi procesu produkcyjnego,
prowadzace do wprowadzenia na rynek
nowych lub ulepszanych produktéw/ustug, d.
. yrljreauiasar Liczba p ighi h w zakresie
produkcyinych, technalogicznych, PR SV vsgarych ! Produkt sat. ®
organizacyjnych, e. zmiane wyrobu i ustugi, w ekoinnowac]
: b taian nammz.q m,_uauew._ e E:h Wzrost 2atrudnienia we wspieranych — Epe B
ek przedsigbiorstwach (CI8)
Liczba nowych produktéw/ustug wprowadzanych
icz| ych produ .c, ..“: 4 ! nych w Rezultat = .
pr twie
= Y G
Liczba udoskonalonyc _u«cn,: mos..:m_:m Rezultat . "
wprowadzanych w przedsiebiorstwie
Produkt sat, =
Liczba przedsigbiorstw otrzymujacych wsparcie
niefinansowe (Cl4)
Wspieranie tworzenia i rozwoju matych
inkubatoréw przedsiebiorczosci poprzez Liczba ustug (nowych lub ulepszonych) Produkt szt. =
dostosowanie istniejgcych budowli do swiadczonych przez inkubatory przedsigbiorczoéci
petnienia funkcji inkubatora i wsparcie ustug B ¢
. . A s radul : -
swiadczonych przez inkubator, Liczba wspartych inkubatorow przedsiebiorczosci =
Liczba :ns..<m—_ .v_..nmnm_au_eﬂni uaimﬁzn—. przy Res it at, .
ke wsparciu instytucji otoczenia biznesu
I Liczba pe igbiorstw korzystajacych z ustug
i {nowych i/lub ulepszonych) swiadczonych przez Rezultat szt -
inkubatory przedsigbi Sci
f Wiaczenie spofeczne na obszarach wiejskich Liczba 0sab zagrozonych ubdstwem lub
L Dziatania na rzecz osob zagrozonych wykluczeniem spotecznym objetych wsparciem w Produkt osoba -
ubéstwem lub wykluczeniem spotecznym, w programie
zakresie wdroZenia rozwigzan z obszaru
: aktywnej integracji o charakterze
srodowiskowym. Liczba oséb zagroionych ubdstwem lub
2. Dzialania wspierajace rozwiqzania w wykluczeniem spotecznym, poszukujacych pracy po |  Rezultat osoba -
zakresie organizowania spotecznosci lokalnej i opuszczeniu programu
animacji spotecznej. 3,
Dziatania _‘.ﬁv_maznm -ous@h.nmemonnmqs Liczba osob zagroionych ubdstwem lub
fi 1 igbi asci i i w H I
wykluczeniem spolecznym pracujacych po
: dziatania 2nis ji i 6j i ¢ o Rezultat b -
tym: dziatania u:.énnS:m.. budowa i rozwaj opuszczeniu programu {facznie 2 pracujacy osobu
lokalnych _“_m_.qzuw..n.i u:c__..uzu.uuu._mn.wz<n__ whasny rachunek)
na rzecz tworzenia i rozwoju pr stw
spotecznych | inne wspierajce rozwdj Liczba 0s0b zagroionych ubdstwem lub
gospodarki spoleczneji przedsighiorczosci wykluczeniem spotecznym, u ktérych wzrosta Rezultat osoba -
I spotecine]. aktywnosé spoteczna
. Produkt . .
Koszty bieigce
S Rezultat = ¥
= Produkt - %
Animacja
& Rezultat - =

Dane dia komérki "Liczba projektéw w peini lub czeéclowa realizowanych priez partneréw spotecznych lub i
realizowanych przez partnerdw spotecznych lub organizacje pozarzadowe” nalety podaé na podstawie Srodkew zakontraktowanych.
Dane dia komérki

pozarzg

w pel

Nalezy wypetnic na podstawie wskainikéw prayjgtych do realizacji w ramach LSR. W przypadku, gdy dana LSA nie uwzglednia obszaru tematycanego nalety wpisal ,nie dotyczy”

Dane w kolumnie "Realizacja w roku sprawozdawczym {w jednostce pomiaru)* do 31 grudnia 2018 roku nalety podac na podstawie zakontraktowanych érodkéw, po tym terminie na
podstawie wyptaconych Srodkéw.

Iub czesciowo

iezgca dziatainosé zwiazana 2 realizacy strategii oraz disfania animacyine dotyczace LSR, w ktérych funduszem wiodacym jest EFS” nalezy wypetnic zgodnie z
wnioskiem o dofinansowanie projektu na koszty bietgce i animacjl,




CzesE 4(b)

|Rzeczowa realizacja wskazniké

w ramach EFRR i EFS (Wojewd6dztwo Podlaskie]

Realizacja w roku

odzaj
Obszar tematyczny Nazwa wskaZnika B .~m._ ._mu:c.mnxm sprawozdawczym (w
wskaznika pomiaru i ©
jednostce pomiaru)
0zE N Produkt - -
i Rezultat - -
Wymiana zrodef ciepfa w gospodarstwach - Produkt - -
|domowych (z wylaczeniem piecdw weglowych) - Rezultat - -
Wymiana pokrycia dachowego z azbestu - Frdckt - .
2 Rezultat - -
Przydomowe oczyszczalnie sciekd - Prodike - -
< Rezultat 7 =
Ochrona bioréznorodnoéci i klimatu = Procuks . -
- Rezultat 2 =
Projekty z zakresu spoteczeristwa - Produkt - -
informacyjnego w obszarze edukacji - Rezultat - -
. - Produkt - -
EFRR Dziedzictwo Kulturowe o
= Rezultat - -
Infrastruktura spoteczna - Erodukt - =
= Rezultat 2 -
Rewitalizacja matej skali - Frodkt - -
= Rezultat = z
Inwestycje w infrastrukture wychowania - Produkt - -
przedszkolnego - Rezultat - -
Liczba projektow w petni lub czgéciowo
Projekty dofinansowane w ramach dziatania realizowanych przez partneréw spotecznych lub Szt /PLN
. ik . zt. - =
8.6 Inwestycje na rzecz rozwoju lokalnego organizacje pozarzagdowe/wartosé projektow w
petni lub czgéciowo realizowanych przez partneréw
spotecznych lub organizacje pozarzagdowe
Programy podnoszace aktywnoéé i mobiinosé - Produkt - -
zawodowa oraz zdolnosci do zatrudnienia - Rezultat = -
Organizacja opieki nad dzieémi do lat 3 w - Produkt - -
formach pozainstytucjonalnych {(opiekun - Rezultat - -
Bezzwrotne wsparcie dla 0s6b zamierzajacych - Produkt - -
rozpoczaé prowadzenie dziatalnosci - Rezultat - -
Zapewnienie wigkszej dostepnosci wysokiej - Produkt - -
jakosci edukaciji przedszkolnej - Rezultat - -
; 7 E Produkt 2 z
Wparcie matych szkdt ksztatcenia ogdlinego fodu
= Rezultat . -
= P . =
Programy aktywnosci lokalnej ok
= Rezultat - -
Ustugi reintegracji spoteczno-zawodowej - Produkt - -
skierowanej do os6b zagrozonych ubdstwem - Rezultat - -
Ustugi na rzecz wsparcia zatrudnienia i - Produkt - =
EFS rehabilitacji zawedowej i spotecznej oséb z - Rezultat - -
Wsparcie ustug opiekuriczych dla oséb - Produkt - -
niesamodzielnych oraz ustug asystenckich dla - Rezultat - -
Dziatania skierowane do rodzin, w tym rodzin
przezywajjcych trudnosci opiekuriczo- - Produkt - -
wychowawcze, dzieci i mfodziezy zagrozonej
wykluczeniem spotecznym
2 Rezultat - -
Liczba projektow w petni lub czgsciowo
Projekty dofinansowane w ramach dziatania realizowanych przez partneréw spofecznych lub
9.1 Rewitalizacja spoteczna i ksztattowanie organizacje pozarzadowe,/wartos¢ projektéw w Szt./PLN - -
kapitatu spotecznego petni lub czesciowo realizowanych przez partneréw
spotecznych lub organizacje pozarzadowe
- Produkt 7 =
Koszty biezgce
- Rezultat - -
- Produkt = =
Animacja
- Rezultat - -

Nalezy wypelni¢ na podstawie wskaznikow przyjetych do realizacji w ramach LSR. W przypadku, gdy dana LSR nie uwzglednia obszaru tematycznego naleiy wpisaé ,nie dotyczy”

Dane w kolumnie "Realizacja w roku sprawozdawczym (w jednostce pomiaru)” do 31 grud

podstawie wyplaconych srodkdw.

2018 roku nalezy poda¢ na podstawie zakontraktowanych érodkéw, po tym terminie na

Dane dla komérki “Liczba projektéw w pelni lub czgéciowo realizowanych przez partneréw spolecznych lub organizacje pozarzadowe/wartosé projektéw w petni lub czgsciowo
realizowanych przez partnerdw spolfecznych lub organizacje pozarzadowe" naleiy podaé na podstawie srodkéw zakontraktowanych.

Dane dla komdrki “Biezaca dziatalnosc 2wigzana 2 realizacjq strategii oraz dziatania animacyjne dotyczace LSR, w ktdrych funduszem wiodacym jest EFS” naleiy wypefs

wnioskiem o dofinansowanie projektu na koszty biezace i animacji.

2godnie z




Czesc 5

]Rzeczowa realizacja wskaznikdw obowigzkowych w zakresie EFMR




ICzeéé 6 IEfekty ewaluacji wewnetrznej

Data przeprowadzenia warsztatu refleksyjnego 11.02.2020r. W warsztacie uczestniczyli:

Cztonkowie LGD

Czlonkowie Zarzqdu LGD

Czlonkowie Rady LGD

Czionkowie organu kontroli wewnetrznej LGD
Pracownicy LGD

Inni mieszkaricy obszaru objetego LSR| -

Inne podmiotyz obszaru objetego LSR
Przedstawiciele ZW |

Przedstawiciele innych LGD

R R ST SR NS

[ I 101

ﬁéaﬁzacié_ LSR przebiega zgo_di'ife_ z pfanen'w. Du’iafilpé'é'prdjektbw -g'r_'ar-'ictpwvf:livi'_é'sf_t: pqwaihvm: utrudnieniem administracyjnym, pozwala

pozarzadowyt I'i starajqc sig dystansowac od nich gmmy,
efekcle p0wstalo wiele nowch organlzacp, a te lstnlejgce znacznie an ozyws{y W pewnym sensie zosta

wskai kéw nie tylko na poziomie kamienia milowego ale catej strategii. Kolejne nabary w zakresie przedsigbiorczosci wynlkaf moga z
pozyskania dodatkowych funduszv 2z bonuséw i réznic kursawych

Nabory rozstrzygmete przez Rade z poczatkiem 2020 roku zwigzane z przedsiewzieciami na aktywizowanie organizacji pozarzadowych,
pobudze e 2aangaZowania mieszkaricéw oraz wsparcie grup defaworyzowanych pozwolg na osiagniecie wskaimkéw na poziomie
peracji przed koricem 2021 roku.

potpracy jest na koricowym etapie realizacji i nlebawem mozliwe bedzie jego rozliczenie.

Jezeli nie to czy poziom realizacji moze negatywnie wplyng¢ na realizacje celéw

a) LSR? Realizacja celéw LSR nie jest zagrozona.




b)

Jakie mozna wskazaé przyczyny odstepstw od planu?

Bierac pod uwage dotychczasowy stan realizacji LSR, nie ma powodu przygotowywac sie do odstepstw od zaktadanego
planu.Najbardziej ryzykownie przedstawiata sie sytuacja zwigzana z projektami grantowymi. Na obecng chwile
zaawansowanie ich wdrazania jest bardzo wysokie, cho¢ nie mozna zaprzeczyé ze wobec duzego skomplikowania ich
procedury, trwajacej czesto kilkanascie miesiecy, bardzo uciazliwej drogi finansowania, ich realizacja ciagle obarczona jest
duzym ryzykiem. Rownie duze ryzyko uniewaznienia naboru moze wystapi¢ w przypadku braku porozumienia przy sktadaniu
wnioskéw przez UG w ramach 20 % puli. Potencjalng barierg przy zgtaszaniu sie 0 pomoc grantowa dla NGO jest takie
niepetne prefinansowanie w wysckosci 80% budzetu grantu. Stowarzyszenie pozostato przy 20% refundacji, chcac wymusié
wieksze zaangazowanie ze strony beneficjenta, a dla siebie pozostawi¢ zabezpieczenie. Jest to jednak dla niego duze
utrudnienie, biorgc pod uwage ogdlna kandycje finansowg Il sektora w Palsce. Réwnie waznym ryzykiem zagrazajacym
osiggniecie zaktadanych wskaznikow jest niebezpieczenstwao przedtuzenia naboréw do miesigca. Bytoby to dziatanie
wydtuzajace procedure, co w konsekwencji odbije sie negatywnie na LGD, ale przede wszystkim na samym wnioskodawcy.

c)

Jakie dziatania mozna podjac, by unikngc ich w kolejnym roku?

Waobec braku przestanek niezrealizowania jakichkolwiek celéw LSR, méwienie o dziataniach pozwalajgcych unikngé tych
odstepstw jest hipotetyczna analiza zagrozenia, ktdre dotychczas nie wplyneto na stan wdrazania strategii. Bedzie to zatem
dalsze kontynuowanie procesu bez wiekszej zmiany zasad postepowania, chociaz przy ciggtym monitoringu i analizie
istniejacego ryzyka. Rekomendacja:

Zaleca sie kontynuowac wymagajaca, ale skuteczna forme projektéw grantowych. Wspieraé szczegdlnie nowopowstate NGO
w celu osiggnigcia przez nie zdolnosci do samodzielnej realizacji projektdw. Monitorowaé proces realizacji i rozliczania
operagji.




W jakim stopniu jakos¢ sktadanych projektow wybieranych we wszystkich
obszarach tematycznych wplywa na osigganie wskaznikow w zaplanowanym
czasie?

Jakosc sktadanych projektéw ma oczywisty wplyw na osigganie wskaznikow w zaplanowanym czasie poprzez stworzenie

podstaw do prawidiowej, zgodnej z procedurg i kryteriami oceny przez Rade Stowarzyszenia. Jakosc¢ ztozonych dokumentéw
aplikacyjnych potwierdzona punktacjg oceny daje okreélong pozycje na liscie rankingowej, a to z kolei warunkuje skierowanig
whniosku do objecia go pomocg finansowa, a w nastepstwie jego realizacji osiggniecie zaplanowanych wskaznikow.

Pytania uzupetniajgce:

a)

W jakich obszarach tematycznych jokos¢ wnioskdw jest zadowalajqca, a w
ktérych budzi wgtpliwosc?

Jakos¢ projektow jest coraz lepsza. Wnioski pisane przez pracownikéw samorzadowych sg czesto bardzo dobrej jakosci,
chociaz nie oznacza to, ze nie brakuje w nich btedéw. Cze$¢ gmin wspomaga w pisaniu wnioskéw organizacje pozarzgdowe.
Zakres tej pomocy jest rézny, niemniej najlepszym rozwigzaniem jest duzy poziom aktywnosci samej organizacji, formalna
lub administracyjna pomoc pracownikéw gminy i na keficu merytoryczne wsparcie biura LGD. Doradztwo udzielone w biurze
jest jednym z najwazniejszych czynnikdw wpfywajgcych na jakos¢ wnioskéw. Duzg role w poprawie jakoéci sktadanych
wnioskéw majg spotkania informacyjne z udziatem ekspertéw organizowane wyprzedzajgco planowane nabory wnioskéw na
catym obszarze LGD.

Whioski sktadane przez przedsiebiorcdw s3 bardzo zréznicowane. Samodzielne przygotowywanie wniosku powoduje, ze
whiosek jest ciekawy i zazwyczaj dobrze uzasadniony, ale wymaga znaczacych korekt formalnych. Czes¢ wnioskodawcow
zleca pisanie wniosku wyspecjalizowanym firmom konsultingowym. Zdarza sig, ze wnioski takie powstajq na zasadzie kopiuj-
wklej, a piszacy zaktadajq wykorzystanie procedury wzywania do uzupetnien. Najwieksza bolgczkg wnioskow pisanych przez
firmy jest ich nakierowanie na osiggniecie maksymainej punktacji w ramach kryteriéw. Operacje takie s3 trudne do realizacji,
ze wzgledu na duzg liczbe zobowiazan, o ktorych wiasciwy wnioskodawca nie zawsze miat swiadomosc.

b)

Jezeli jakosc w pewnych obszarach budzi wqtpliwos¢, czy moze odbic sie na
realizacji celow LSR?

Najwiecej watpliwosci, analizujac dotychczasowe doswiadczenia, przywotuja jednak pojedyncze granty, ktdrych autorzy
zwtaszeza przy wyzszych przedziatach budzetowych (30-50 tys. zt), probujg w sposdb bardzo zyczeniowy i sztuczny opisywac
swoje pomysty, doszukujac sie w nich innowacyjnosci i uzyska¢ pretekst do zakupu kosztownych przedmiotéw na zasadzie:
~papier wszystko przyjmie”. Wnioski te wymagajg wowczas bardzo pogtebionej analizy i czesto ekspertyzy prawnej, a i tak
stanowia niebezpieczenstwo uczestniczenia w postepowaniu procesowym.

c)

Co mozna zrobi¢ by podniesc jakos¢ wnioskéw?

Rekomendacja:
Kontynuowat wysokiej jakosci doradztwo. Koncentrowac sie szczegolnie na jakosci wnioskdw grantowych jako gwarancji
wykonania wskainikow.




'iéi’:ﬁﬁ?mgmu_ pniu stosowane kryteria wyboru projektow spetniaja swojg role?

W ocenie uczestikdw warsztatu refleksyjnego kryteria spetniajg swojg wtasciwg role. Ich skutecznoéé jest analizowana po
kazdym przeprowadzonym naborze i w razie potrzeby dokonywana jest ich korekta.

Pytania uzupefniajgce:

a)

Czy sq jednoznaczne, obiektywne, czy pozwalajq wybraé najlepsze wnioski?

W ostatnim roku w kryteriach nie wprowadzono zadnych zmian. Dobrg strong niewprowadzenia do kryterium fiszek
projektowych pozwolito na unikniecie wielu probleméw z ograniczaniem dostepu do funduszy nowym organizacjom.
Obiektywnoé¢, jednoznaczno$t i mierzalnosé kryteriéw ma réwniez swoje negatywne konsekwencje. Za ich pomoca nie da
sie odrzucaé wnioskow, ktdre juz na pierwszy rzut oka wskazuja na nieprawidtowosci lub cheé naduiyé (sprawa motoréwki).
Nalezy jednoczesnie miec na uwadze, iz wobec wigkszosciowej metody zliczania przez Rade punktowej wartoéci
poszczegdlnych kryteriéw, co w znaczacy sposob wptywa na sptaszczenie réznic w przydzietanej punktacji ocenianych
projektéw, w wielu przypadkach o miejscu wniosku na liscie rankingowej decyduje kryterium dodatkowe - termin jego
zfozenia.

b)

Czy wnioskodawcy zglaszajq wgtpliwosci odnosnie kryteridw, jakie?

Caty czas problemem jest kryterium innowacyjnosci. Rada traktuje to kryterium tak konsekwentnie jak pozostate kryteria. W
efekcie, szczegdinie w naborach dla przedsiebiorcow, pojawiaja sie protesty. Wprowadzenie w tej grupie operagji
potwierdzenia innowacyjnosci kryterium przez odpowiednia instytucje (uczelnia, NOT, stowarzyszenia branzowe),
zabezpieczyto w tym zakresie przed roszczeniami.

c)

Co mozna zrobic, zeby poprawic katalog kryteriéw?

Rekomendacja:
Dokona¢ analizy kryteriow pod kontem mozliwosci eliminacji wnioskdw kwestionujacych racjonalnos¢ wsparcia.




W jakim stopniu wybierane projekty realizowane w ramach LSR przyczyniajg
sie do osiggniecia celéw LSR i w jakim stopniu przyczyniajg sie do
odpowiadania na potrzeby spotecznoéci z obszaru LGD?

Wszystkie wybrane projekty przyczynity sie do osiggniecia celéw LSR. LSR zostata opracowana w odpowiedzi na
zdiagnozowane problemy spoteczne, tak wiec kazda operacja realizujaca LSR wpisuje sie w odpowiedz na potrzeby spoteczne
obszaru LGD.

Pytanie uzupetniajgce:

a)

Jakie zmiany w sytuacji spoteczno-gospodarczej nastgpity i mogg miec¢ wplyw
na dezaktualizacje LSR?

LSR nie moze by¢ dokumentem pasywnym. Przeciwnie , zmieniajg sie stosunkowo dynamicznie uwarunkowania spoteczno -
gospodarcze na pleszczyznie globalnej. Na skutek pakietéw socjalnych w skali kraju {m.in. Program 500 +), polityki
gospodarczej rzadu, zmieniaja sie warunki socjalno - bytowe wielu rodzin. Duzym zmianom w stesunku do stanu zaktadanego
podlegat wskainik bezrobocia oraz réwnowaga rynkowa, w tym stopied inflacji przyspieszonej zwtaszcza w ostatnich kilku
miesigcach . W/w dynamika zmian w makroskali musi przetozy¢ sie réwniez na warunki lokalne zmieniajac obraz sytuacji
stanowigcej stan wyjéciowy dla opracowanej strategii. Uczestnicy warsztatu dokonujac analizy szerokiego zestawu
najwazniejszych problemdw charakteryzujgcych wyjéciowy potencjat obszaru LGD Dolina Pilicy wybrali te, ktére stracity na
aktualnosci: "stabo rozwinieta infrastruktura turystyczna, rekreacyjna i kulturalna", "niewystarczajgca ilo$¢ miejsc pracy”
oraz "znikoma ilos¢ $wietlic Srodowiskowych”. Dwa problemy zyskaty na wadze:"zdegradowane $rodowisko naturalne, w tym|
zty stan czystosci wod rzek i Zalewu Sulejowskiego oraz "stabos$¢ organizacji pozarzadowych, grup nieformalnych ze wzgledu
na problemy finansowe". To bardzo ciekawa i pouczajgca analiza. Ogolnie w opinii badajgcych wiekszo$é poblemow,
zwiaszcza tych zapisanych w LSR ulega zatarciu, czy wrecz zanika, Te dobry przyczynek do wstepnej oceny skutecznosci
procesu wdrazania.

b)

Czy widac zréznicowania potrzeb miedzy poszczegdinymi gminami? Jakie i jak
mozna na nie zareagowac?

Analizujgc obecny stan wykorzystania srodkdw przez poszczegélne gminy widag, iz sa dysproporcje miedzy tymi obszarami,
ale widac rdwniez, iz dziatania wynikajace z rekomendacji w tym zakresie znaczaco zmniejszyly te réznice. Przystepujac do
realizacji budzetu operacyjnego poza dziataniami z rozwoju przedsiebiorczosci w kwocie 6,5 min zi, uznano za zasadne
niezaleznie od wielkosci, réwny podziat srodkow dla kazdej z 15 gmin. Ewentualne réznice powstawaty zatem ze wzgledu na
duze rozbieznosci w aktywnosci organizacji z tych obszaréw, ale rowniez dlatego, ze wstepnie 8 sposréd 15 wiodarzy gmin
zglosito zamiar realizacji w ramach postawionej do dyspozycji puli srodkéw, wiasnych inwestycji. Stad w przypadku 7
samorzadéw pozostata petna pula srodkdw do wykorzystania w postaci udziatu w projektach grantowych, natomiast na
obszarze pozostatych, zatozono depetniajgcy udziat tych projektéw do kwoty $redniej tj. ok 433 tys zi. Oczywiscie te
teoretyczne zatozenia musialy zderzy¢ sie z realng aktywnoscia mieszkaricow w poszczegdlnych gminach obszaru dziatania
LGD oraz konkursowymi, otwartymi procedurami organizowanych nabordw wnioskow. Stad problem dysproporcji w
absorbcji uwalnianych funduszy. Prowadzona konsekwentnie mobilizacja , préba docierania takze do samorzgdéw z prosha
udzielania pomocy organizacjom pozarzadowym, zwtaszcza na terenach mniej aktywnych, wyraznie daje szanse radykalnego
zniwelowania tych dysproporcji.

Rekomendacja: Przeanalizowad | wdrozy¢ system wspierania organizacji pozarzadowych w gminach o nizszym poziomie
aktywnosci spotecznej.




- |LGD wspétpracuje z UM w celu pozyskiwania wiarygodnych informacji na temat rozliczania poszczegdlnych wnioskéw i w
konsekwencji wskaznikow.

Brak jednoznacznej interpretacji w sprawie rozliczania wskaznikow rezultatu naktada na LGD koniecznosc zbierania danych
na temat realizacji tego typu wskaznikow. Najbardziej wiarygodnym sposobem jest pozyskiwanie tych informacji od
beneficjentéw w ramach ankiety monitorujacej. W obecnej chwili nie widac potrzeby zmiany nazw ani wartoéci wskaznikow.

Pytania uzupefniajgce:

Zgodnie z nabytymi juz do$wiadczeniami dotyczacymi prowadzenia systematycznego monitoringu, nalezy uznaé, iz zbierane
i T Y AR dane s3 -yviary'gjo'dne, pochodza z réinych _iréde{'. Opierajg sig na infdrma'c_jéch przekazywanych z Urzedu Ma‘r;zﬁ‘ikbwskiégo_,

4 ale réwniez bezpoérednio od beneficjentéw pomocy, a ponadto na danych zbieranych i analizowanych przez Stowarzyszenie
w ramach minitorowania procesu wdrazania LSR.

Rekomendacja: Na biezgco poddawat analizie realizacje wskaznikéw produktu,, by w razie probleméw wystepowaé do
b) Jesli nie to jakie zmiany mozna wprowadzi¢ na tym etapie? Urzedu Marszatkowskiego z wnioskiem o korekty. Zadba¢ o jako$é¢ ankiety monitorujacej, zawierajacej pytania o wskazniki
rezultatu.




Przyjmujac pewne uproszczenie, wszystkie procedury zaréwno dla rozwoju przedsiebiorczosci, jak réwniez dla projektéw
grantowych, dotyczace naborow, wyboru i realizacji operacji zostaty opracowane przede wszystkim dla zabezpieczenia
podmiotéw wdrazajgcych, wymagajac od potencjalnych beneﬁqentéw duzego wysﬁku mtelektualnego wvroblenla w leh

Pytanie uzupelniajgce:

' ﬁkt.é_“_siztiin:tﬁhia.
J‘Tk‘e Zlony meeiAprowadzlo wiprocedliac e iedaple SUBOADIC e przedstawm je. jako propozyqe‘do reaiizaqrw kolejriym ekresle programowama Uwiglt:dméw‘ tym mode autou“skl prcigram
uzytecznosc?

grantéw fmansowanych z funduszy LGD.

a)




Duza liczba realizacji biezacych naboréw, w tym przede wszystkim projektdw grantowych, powodule, ze wuqkszoéﬁ wysitku pracownikow
kierowana jest na zadania administracyjne z tym zwigzane. W okresie 18 maja 2016 r. do 30 grudnia 2019 r. przeprowadzono 34 nabory
whnioskow o przyznanie pomocy oraz udzielono doradztwa 332 podmiotom (osoby fizyczne, organizacje spoteczne, firmy, jst). Mimao tak
|duzego obciazenia zwiazanego réwniez z zapewnieniem realizacji i rozliczenia zadan grantowych, biuro réwnolegle wdrazato bardzo
szeroki program komunikacji spotecznej obejmujacy szeroki zakres dziatan animacyjnych r;nf&ifrﬁaéyj_ - promocwnych uaktywniajgcych
Iokalnvch mieszkaricow. W latach 2017 - 2019 wziefo udziat w 10 wydarzeniach (targl konferencje, imprezy Iokalne] podczas ktorych
wspélnie 2 wystawcami z terenu dziatania LGD ‘promowato walory turystyczne tego ‘obszaru, lokalnych twércéw oraz przeds:eblorcdw
(tacznie 119 wystawcdw). W ramach poznawania dobrych praktyk m.in. jesienig 2017 r. zostat zorganizowany dla potencjalnych
beneficjentéw inkubatora przetworstwa lokalnego wyjazd do inkubatora przetwdrstwa owocéw w Dwikozach przy Centrum Rozwoju
|Przedsigbiorczosci w Sandomierzu. Nabér wnioskow: na "Tworzenie i rozwdj inkubatoréw przetworstwa Io'Ii'aiﬁ'ego‘ ‘zostat ogtoszony w 1|

pol 2018 r. w 2018 r: temawka spéldnelnlsoqalnych zostala zg{eblona w czas:e wyjazdu studvjnego do "Garncarskle] Wloskn

§to\',varzyszgriiu umoWg ramowag z uﬁr_ag‘i na osiagniety na |eﬁ bl .ﬁerpma 20191 ponom co najmmej 65 % wartosci zawartych umow o
przyznanie pomocy w zakresie poddziatania 19.2 (wskaznik ten zostat osiagnigty na poziomie 76,10 %)

w+adzam| gmin, a nade wszystko pnelqgnawame w sobie empatii i wrazhwoécl nal;h preblemvl potrzeby.

Rekomendacje wypracowane w toku ewaluacji wewnetrznej, ktérej podsumowaniem byt warsztat refleksyjny sprzed roku
zostaly zrealizowane w pefnym zakresie. Obecnie przedstawione rekomendacje zostang przeanalizowane przez zespat
ztozony z pracownikow biura, zarzadu oraz Rady LGD. Realizacja rekomendacji oraz efekty ich wdrozenia bedzie elementem
oceny w kolejnej ewaluacji wewnetrznej.




|Czes‘é 7 iKontroIe przeprowadzone w LGD przez podmioty inne nii samorzad wojewddztwa

Sposob wdrozenia

L.p. Organ kontrolujacy Termin kontroli Rodzaj kontroli Stwierdzone uchybienia Zalecenia/Rekomendacje ; =
zalecen/rekomendacji







